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A Foévarosi Fougyeszseg a sportrol swio 2004. évi L torveny 27. § (D) bekezdesebeib
biztositott terenyessegl ellenbrzést: xjogkoreben eljarva - az ugyben érkezett ugﬁu
intézkedésre irdnyul6 kérelem keretei kozott - hivatalbol v1zsgalta az On altal vezetett
Magyar Repiilé6 Szovetség elnevezésii, 1138 Budapest, Dagaly u. 11. szam alatti
sz€ékhelyli - orszdgos sportdgi szakszovetség (a tovdbbiakban: Szaksziovetség)
miikodésének a torvényességét.

A _torvényességi ~ellendrzési eljards az™ aldbbi, iigyészi fellépést nem igényld R

torvenysertest aﬂamtotta meg: Qo’“‘f &oi

Az Stv. 20. § (3) bekezdése alapjan a szakszovetsegre amennylben e torvény eltérden
nem rendelkezik - az egyesiilési jogrol, a kozhaszni jogallasrél, valamint a civil
szervezetek miikodésérdl €s tdmogatdsardl szold 2011. évi CLXXV. torvény és a
Polgari Torvénykonyvr6l szolé 1959. évi IV. torvény (a tovdbbiakban: Ptk.)
egyesiiletekre Vonatkozé szabdlyait kell megfeleléen alkalmazni.
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A 2011. december 22. napjatol 2014 marcms 14. napjalg hatalyos de a Polgar;;
Torvenykongw*ol sz010 2013. évi V, \\t@Tveny hatalybalepesw’ei Osszefiiggd dtmeneti; s
felhatalmazé rendelkezésekrdl sz6162013. évi CLXXVIL t%rveny 11. § (1) bekezdése
alapjdn az alapszabdly els6 modositdsdig alkalmazandé Ptk. 66. § (4) bekezdése
értelmében ,,A szakszovetségre - ha torvény eltéréen nem rendelkezik - az egyesiiletre

vonatkozo szabdlyokat kell megfelelé’eg alkalmazni.”
A Ptk. 62. § (2) bekezdése szerint ,,Az egyg%’fclet alapszabdlya az abban meghatdrozott
célkitiizéseknek Megfeleloen btztosztja ‘a szervezet mukode&et eldsegiti a tagok

jogainak és kitelességeinek ervenyeszfi@set o e s
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A Szakszovetség hatalyos Alapszabdlya (a tovabbiakban: alapszabaly) az V. fejezet

(6) bekezdésében I;@ngtl & & &
»A tagszervezetctagsaga megsziinik: Q &,\\gf &,\\gf
a) kilépéssel,.: o \ o

b) kizdrdssat. e o e

c) jogutod nélkiili megsziinésével,

d) Amennyiben a tag a tagdijat az eldirt hatdridére nem fizette be, és erre nézve az
MRSZ a tagdij fizetésére hatdrido kitiizésével felszolitotta, a tagsdga akkor sziinik
meg, hogyha a fizetési felszolitdsra torténd hatdriddben, tovdbbd az arra torténd
figyelmeztetés ellenére, hogy ez a tagsaOgI viszony megszunes% eredményezi, sem
teljesitette a tag a tagdz]f izetési kotelezegfseget &

e) ha a sporm{g versenyrendszerebwsreszrvevo szakosztal)oz.sﬁ6 megszum‘etz vayy nafs
sportegyesuf@tnek dtadja, vagy' olyan szervezetnek'= (tdrsadalmi szervezetek
szovetségének) vdlik tagjdvd, amely a szovetség III. cim (1) bekezdésében
meghatdrozott kizdrolagos feladatait jogellenesen gyakorolja.”

Az Alapszabdly a tagsagi jogviszony megsz(inését taxativan felsorolja. A tételes
felsoroldsbdl kovetkezik, hogy a tagsagt jogviszony mads modon mint amit az -
Alapszabaly lehc&‘@ve tesz, nem szunhet meg & @
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A Szakszovi@Tseg fotitkara 2014. m cius ;25. napjan k@iit‘“ leveleben a S1klorepiﬂ

Szovetséget, mint a Szakszovetség egyik tagszervezetét felszélitotta arra, hogy a
tagfelvételkor viéllalt azon kotelezettségének, mely szerint alapszabdlydban is

QCB

- deklardltan magdra nézve kotelezOnek iekinti a Szakszovetség alapszabilyat,

2014. aprilis 15. napjdig haladéktalanul tegyen eleget. A felsz6litas zaré sorai szerint:
~Amennyiben a megadott hatdridéig ennek nem tesznek eleget,\ ugy a tagfelvételt .
semmisnek tekmtpi% ”
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A Szakszovi%fseg Alapszabdlya a: \fagsagl Jogv1szonyn@i§ a tagfelvétel semm@s?se
nyllvamtasa formdjdban torténd megsziintetését nem teszi lehetévé, ezért
megallapithaté, hogy a 2014. marcius 25. napjan kelt felszolité levél tartalma az
Alapszaballyal nincs 6sszhangban és azzal nem egyeztethetd ssze, ezért torvénysérto.

A fentiekben ismertetett torvénysértés miatt, annak jovobeli elkeriilése érdekében az

ligyészségrol szol(y2011 évi CLXIIIL. torvﬁny 26.§ (7) bekezdescﬁalapjan &
& j@@ lz éssel & é
élek. «
Budapest, 2014. méjus 19. P
A
Df Forgo Gébor
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A Fovérosi Fougyeszseg a sportrol szolb 2004 évi L torvény, 27 § (1) bekezdesebene
biztositott torx?ényessegl ellenorzési jégkoreben eljarva - azf“ iigyben érkezett ugy@@xﬁ
mtezkedesmﬁranyulo kérelem keretei kozott - hivatalbol «\z&sgalta az On altal vezéteit
Magyar Repiilé Szovetség elnevezésili, 1138 Budapest, Dagily u. 11. szam alatti
székhelyli orszdgos sportdgi szakszovetség (a tovédbbiakban: Szakszovetség)
milkddésének a torvényességet.

+  Atorvényességi ellendrzési eljdrds az alibbi torvénysértéseket dllapitotta meg: .
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1./ Torvenyseg%o, hogy a Szakszovetseg a Siklorepiilé Sz@vetseg nevii tag]anal@

<0\'¢

S g tagsagi Jog*ssiszonyat 2010. decemtrér 10. napja dta felfuggesztes alatt tartja. .- A

A sportrdl sz616 2004. évi 1. térvény (a tovabbiakban: Stv.) 20. § (2) bekezdése
értelmében ,,A szakszovetségnek kizdrolag olyan sportszervezetek és sportiskoldk
lehetnek tagjai, amelyek az adott sportdg versenyrendszerében részt vesznek. A
sportdgban tevekenykedo sportszervezetek és sportiskoldk felvetele a szakszovetsegbe
K nem tagadhato m“eg, ha a sportszervezﬁt és a sportiskola mag«zi’ra nézve kotelezonek
elfogadja a szgkszovetseg alapszabalyﬂf Q o

Az Stv. 2010 december 10. napjan hatalyos 20. §$ (3) bekezdése alap]an a
szakszovetségre - amennyiben e torvény eltéréen nem rendelkezik - az egyesiilési
jogrol szolo 1989. évi II. térvény (a tovdbbiakban: Etv.) tarsadalmi szervezetekre €s a
Polgari Torvénykonyvrol sz6lé 1959. évi IV. torvény (a tovdbbiakban: Ptk.)

egyesiiletekre vonatkozé szabilyait kell megfeleléen alkalmazni.




Az Etv. 2011. december 21. napjéig hatélyos 6. § (1) bekezdése szerint ,,A tdrsadalmi
szervezet alapszabdlya az abban meghatdrozott célkitiizéseknek megfeleléen biztositja

. a szervezet demokratikus, onkormdnyzati elven alapulo mukodeset eldsegiti a tagok
o jogainak és kotel@ssegemek ervenyesulesef &
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P Az Etv. fen&mﬂoszakban hatélyos 9 §~a kimondta: ,, A tdrsadalmi szervezet tagja @
a) részt vehet a tdrsadalmi szervezet tevékenységében és rendezvényein;

b) vdlaszthat és vdlaszthato a tdrsadalmi szervezet szerveibe;

c) koteles eleget tenni az alapszabdlyban meghatdrozott kitelességeinek.”

Az Etv. fenti id6szakban hatélyos 11. § (1) bekezdése alapjan ,,A tarsadalmz szervezet
& legfelsébb szerves'a tagok osszessege, “vagy a tagok dltal - az alapszabalyban \\\y‘
meghatarozott@fg szerint - kozvetleniil vagy kozvetett uiton valagglott testiilet.”
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A 2011. december 22. napjatol 2f)14 marcius 14. napjalg hatdlyos, de a Poigarl
Torvénykonyvrol sz6o16 2013. évi V. torvény hatdlybalépésével osszefiiggd dtmeneti €s
felhatalmaz6 rendelkezésekrol sz6l6 2013. évi CLXXVIL. torvény 11. § (1) bekezdése
alapjan az alapszabdly elsé modositiasdig alkalmazand6é Ptk. 66. § (4) bekezdése
értelmében ,,A szakszovetségre - ha torvény eltéréen nem rendelkeztk az egyesiiletre
vonatkozo szabalyafmt kell megfeleloen alkfalmazm & &

A Ptk. 62. § &Z) bekezdese szerint ,,&z egye siilet alapszabalya az abban meghatarogwt
célkitlizésektiek megfeleléen bzzt@%tt]a a szervezet midkbdését, eldsegiti a_iagok
Jogainak és kotelességeinek érvényesiilését.”

A Szakszovetség Alapszabdlyanak (a tovabbiakban: Alapszabdly) 2010. december 10.
napjan €s jelenleg is hatdlyos szovege alapvetoen egyezden szabalyozza a tagsagi

< jogviszonyt €s annak tartalmat.
“ Az Alapszab afy IV fejezet (4) bequfiése értelmében ,,Az M?SZ-nek kizdarolag olgga?n
oy sportszervex@tek lehetnek tagjai, amelyek az adott sportdg: versenyrendszereben%észt

vesznek. A sportdgban tevékenykedd sportszervezetek felvétele a szakszovetségbe nem
tagadhaté meg, ha a sportszervezet magdra nézve kotelezbnek elfogadja a
szakszovetség alapszabdlydt.”

Az Alapszabély V. iejezet (2) bekezdése szerint: ,,A szovetség tagzaznak jogai: N

= a) Részt vehetnek szovetség tevekenvseﬁeben és rendezvenyezm» o

& b) Kiildotteik #évén kizvetve szavazhamak a szovetség éves J{@zgyulesen kuldottezk@a

e kiszgyiilésen felszolalhatnak, lndmsa nyt terjeszthetnek eloges‘ kérdéseket mtezhem@k a

tisztségviselokhoz, amelyekre azok 30 napon beliil kitelesek vdlaszt adni.

¢) Kiildottei megvdlaszthatok a szovetség szerveibe.

d) Igénybe vehetik a szovetség szolgdltatdsait és kedvezményes lehetBségeit.

e) jogosultak a szovetség dltal iizemeltetett gépek és repiildterek haszndlatdra

f) Eszrevételeket, ]avaslatokat tehetnek a szovetseg, valamint szervemek miikodésével
5 kapcsolatban @ & &
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g) Kiadvdnyaikon feltiintethetik a szovetségi tagsdgot.”
A Siklorepiild Szovetség 2010. mércius 12. napjatél tagja a Szakszovetségnek.

A Szakszovetség elnoksege 2010. december 10. napjan megtartott lilésén a Siklérepiild
Szovetség tagsag¢ “jogviszonyat egyhangﬁlag meghozott hatarqzataval felfuggesztette
: mivel a fotltka% tajékoztatisa szerint.a Siklorepiil6 Szoveggeg a tagsdg felvetele!mr
vallalt azom\kﬁtelezettsegenek hog(y; ‘Az alapszabdlyat a SzakSzovetseg alapszabalyﬁhak
o kotelezd hatdlyd elismerésére vonatkozé rendelkezéssel” ‘egésziti ki, felszolitdsra sem

' tett eleget. E felfiiggesztés kovetkeztében a Siklérepiild Szovetség a 2014. marcius 16.
napjan €s a 2014. 4prilis 26. napjan megtanott kozgyiiléseken a tagsagi jogai részét
képezd szavazati jogat nem gyakorolhatta, tovabba a fegyelmi bizottsag, illetbleg az
ellen6rzd bizottsdg tagsdgara vonatkozé jeloltallitasi jogaval sem élhetett, igy mind a

< szavazati, mind aﬂalaszthatosagl Joga serult . & @
A Szakszoy%:tseg Alapszabdlya a' ‘tagsagl jogviszony . fé1fuggeszteset nem {éﬁz
i lehetové, <az elnokséget ilyen* “dontés meghozatalaré“‘ felhatalmaz6 rendelKezést

egyaltalan nem tartalmaz.

Az egyesiiletekre vonatkoz6 jogi szabalyozis alapjan miikodd valamennyi szervezet,

igy a Szakszovetség is az alapszabélyanak a keretei kozott ugy koteles miikodni, hogy
~  mikodése sordn elosegm a tagok jogainak az érvényesiilését. A kialakult ]oggyakorlat
szerint a tagsagx Jogok gyakorldasanak a*felfuggesztese csak klv“ételesen az alapszaba}y
felhatalmazd. ‘rendelkezése esetén,: é%talaban a tagsagi ]ogWszony kizarassal to@@no
megszunt@f@‘sekor a kizarasrol sz@lo hatarozat jogerore: émelkedeselg van torvényes
lehetds€g. A tagsdgi jogviszonynak alapszabdlyi felhatalmazis és hatdridé nélkiil
torténd onkényes felfiiggesztése azonban torvénysérto.

Fentiek miatt a Siklérepiils Szovetség tagsdgi jogviszonydnak felfiiggesztésére és a
. szervezet tagsagi _)anl gyakorldsanak akadalyozasara torvenysertéen kertilt sor.
2/ Torvenysgrt hogy a Szakszqvetseg a sajat szakagar onallé jogi szemely‘ek
A5 dtjan mtez@ienyesntette és mukmiﬁatl. e &

A Ptk. 62. §-a értelmében:
»(1) Az egyesiilet alapszabdlydban rendelkezni kell a szervezet nevérdl, céljarol és
székhelyérdl, szervezetérdl, a tagsdgi jogviszony keletkezésének és megsziinésének
. mddjardl és feltételeirdl.
& (2) Az egyesulet alapszabdlya az abbafz meghatarozott celklmzeseknek megfelelGen
& biztositia a .x&ervezet mitkodését, gi@segltl a tagok ]ogamak és kotelessegegz%@l‘c
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Az Stv. 25. §-a alapjan ,(I) A szakszovetség kozeyiilése (kiildottgyiilése)
alapszabdlydnak felhatalmazdsa alapjdn a szakszovetség egyes szervezeti egységeit -
példaul tagozatait, teriileti szervezeteit, szakdgait - jogi személyiséegel ruhdzhatja fel.
A jogi személy szervezeti egység vezetésének és mikodésének rendjét a szakszovetség




dllapitja meg. A jogi személy szervezeti egység kotelezettségeiért a szakszovetség
kezesi felel6sséggel tartozik. (...)

(5) A szakszovetség jogi személlyé nyilvdnitott szervezeti egysége:

a) a jogi szemelylseget a Fovarosz Torvényszék nyllvantartasaba torteno .

bejegyzéssel sgerzz meg,
b) nevét, &zekhelyet kepvzselo;ergek nevét és Iakohelyei a Févdrosi Torvenyszek
kiilon alszgmon tartja nyilvdn.” S A
@\@ o7 @;@ Az‘\‘x
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A hivatkozott térvényhelyek alapjin a szakszovetség, mint az egyesiilési jog alapjan
létrehozott sportszervezet a szervezeti felépitését, az egyes szervek feladat- és
hatiskorét az alapszabélydban kell, hogy meghatdrozza. Az alapszabalyiban
l1étrehozhat szakosztdlyokat vagy szakégakat amelyeket - 6nallé képviseld kijelolése
€s sajat vagyon rendelése mellett - Jggl személyiséggel is f@}ruhazhat Ez esetben Qa"
szakszovetsag szakosztalya (szakaga) szarmaztatott J{jgl szemelykent d& a
szakszovge!:s%g adatai kozott, aﬁmﬂ( nyilvantartasi szam‘a alatt keriil a blrgyiégon
bejegyzésre. e M e

Nincs azonban torvényes lehetdség arra, hogy egy szakszovetség a sajat szakagi

tevékenységét egy tdle fiiggetlen, 6nall6 jogi személy ttjan lassa el, mivel az 6nallé

jogi személy sajit Onkormanyzattal rendelkezik, a szakszovetség szervezeti

strukturdjanak .részét nem kepe21, ~igy Onkormanyzati miikddésére nézve a*
szakszovetseg}otelezo dontéseket sem hozhat. Masfeldl m@gkozehtve a kérdést, @gy

Onallo j ]og; “személyként nyllvantartﬁsba vett szervezet ne;rﬁ “kotelezhetd arra, hogjf egy

masik jogi személy szakosztalyﬂikent (szaké"gakent) mﬁl&fdjek e

A Szakszbvetség hatdlyos Alapszabalyanak XII. fejezet (1) bekezdése kimondja: ,,Az
egyes szakdgak orszdgos feladatainak elldtdsdra a szovetségben a FAI szervezeti
[elépitésének megfelels sportdgi szakdgak mikodhetnek.”

Az Alapszab@fy XII fejezet (2) beke?;dese szerint: ,,A szovej%eg sportdgi— szakagab»
a kovetkez@ko‘ & e o @ o
a) vztorqugorepules szarmaztatafbjogt személy (MVSz) . »A e
b) motoros dltaldnos repiilés

c) miirepiilés

d) ejtbernybzés szdrmaztatott jogi személy (MESSz)

e) motoros konnytirepiilés jogi személy (MKSSz)

f) szabad repiilés (sikldernyd és sarkanyrepules) jogi személy (HFFA )

g) ballonrepule“s y‘“ . & &
h) repulom@%ellezes jogi szemelys
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'¢ \“’C

A Szakszovetseg a motoros ° konnyiirepiilés, a szabad repiilés (sikléerfivo és
sarkanyrepiilés) és a repiildmodellezés szakdgakat, mint a Szakszovetség keretén beliil
miikodo szakdgakat intézményesitette az alapszabdlydban, és a szakdgi tevékenységét
ezeken keresztiil 1dtja is el, holott ezen szakdgak valéjdban 6ndlld jogi személyiséggel
rendelkez0, a SzakszOvetségtdl fiiggetlen sportszervezetek, mint példaul a Fovérosi

TorvenyszekemPk 61.078/2004. szammlatt nyilvantartott Szabad Repiilok Szovetsegef °




A Szabad Repiil6k Szovetségét a Szakszovetség elnoksége 2009. mdjus 08. napjin
meghozott 2009/026 szdmi hatdrozatdval a Szakszovetség ondllé jogalanyisdggal
rendelkez0 siklorepiild szakidgaként, elnokségét a Szakszovetség siklérepﬁ16
szakbizottsagaként javasolta a kozgyalesnek elfogadasra, majd a Szakszovetseg
2010. Januar 30 napjin megtartott .rendkiviili kozgyulese az alapszabdlyt a fentaek
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Tekintettel arra, hogy az eléz6ekben kifejtett okokbdl jogi személyek egy masik 6nallé
jogi személyt a sajit szervezeti egységiikként torvényesen nem intézményesithetnek,
¢s nem is miikddtethetnek, ezért t6rvénysértd, hogy a Szakszovetség 6nallé jogi
személyeket, koztiik a Szabad Repiildk Szévetségét a sajat szakagakent mikodtet.
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Az 1sm®§tetett torvenysertesek%:*‘hlegszﬁntetese erdekeben az ugyeszsegroi ¢ szolo
2011. évi CLXIIL. torvény (a t’eyabblg*kﬂ’an. Utv.) 26. § (3) bekezdése alapjan
W o .

felhivom,

hogy a kezhezveteltol szamitott 60 napon beliil:

1/ a Sxklotapulo Szovetség tagség;; _lgsgwszonya felfuggesztesenek a megszungﬁ“ié’se
naplrenab@onttal hivja Gssze az elnokseg ilését, tovabba gondoskodjék arrél, hogy a
kozgyiilésen szavazati joggal, tovabbi a szakszdvetségi tisztségekre nézve vilaszté- és
valaszthatsagi joggal rendelkezd tagok a tagsdgi jogaikat a tagsdgi jogviszonyuk
fennalldsa alatt korldtozas nélkiil gyakorolhassak;

2./ készittesse el az alapszabaly modosﬁasanak a tervezetét akként, hogy az 6nall6 j _]Ogl
személyek, mant a Szabad Replﬂok Szovetsége salaf szakagként tortem?
1ntezmenyesﬁese torlésre keruljonwés a Szakszovetség a ﬁa]at szakagi tevekeng&ege
korében ;%Jat - sziikség esetgm szarmaztatott jongﬁ szemelylseggel feln;iiazott
szervezeteket hozzon lére. Az alapszabaly-médositds, és a sajat szakagak
létrehozdsdra vonatkozé tervezetet elfogadds végett terjessze a soron kovetkezd
kozgyilés elé.

Felhivom flgyelmet hogy minden, a 2013. évi CLXXVII. torveny 11. § (1) bekezdése
alapjan a Polg@m Torvénykonyvrol szé1o 2013. évi V. torvény 2014. madrcius 15?1“
hatalybalepesékor nyilvantartasba begegyzett egyesiilet a Egl( hatalybalépését koycto
elsé letegotio okirat modosnassai egyidejiileg a le;&%SItO okiratdnak mlmlazon
rendelkezését is koteles felulv1zsgaln1 és sziikség szerint médositani, amelyef( nem
felelnek meg a Ptk. szabélyainak.

Kérem, hogy a felhivdsban kifogdsolt torvénysértés megsziintetése irant tett
int€zkedésérol az tigyészt a jelen felhivas kézhezvételétol Szamltott 60 napon beliil a
vonatkozé 1rata11yag megkiildésével ta]@koztatnl szwesked]ek &
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eleget, nem vala%zol vagy azzal nem ért
irdnt az Utv.@%‘ § (4) bekezdése alayjﬁn a Fovarosi Torven;@s zékhez fordul.

Budapest, 2014. mdjus 19.
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Amennyiben az ugyesm felhivasban foglg,haknak a megadott hat@a‘ld beliil nem tesz
egyet, az ligyész a J@gsertes megsziintetése: .

<$ \\\

-<\\
<
"
&
K
o
,'\0"\
R
S
&
2 &
O
AP
AT
&
<
"
&
o
o
,'\0"\
RS
S
&
W2 &
O
A
3
AT
o
'
S
<
<
o
&
o
o
,'\0"\
R
O
S
2
NS
s
S
AT

o i‘)r Forgo ( abor

&
S
o
&
&
W -
S
&2
S
N
NI
O
LS
e

Az Utv. 26. § (3) bekezdése értelmében a fenti hataridén beliil - indokai kifejtésével -
koteles értesiteni az ligyészt arrdl is, ha a felhivdsban foglaltakkal nem ért egyet.
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